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マンション実態調査結果

Ⅰ 調査の概要

１ 調査対象

仙台市以外の県内市町村に立地する「マンションの管理の適正化の推進に関する法律」に規定

するマンション（１２３棟）

マンションの管理の適正化の推進に関する法律第２条第１号
マンション 次に掲げるものをいう。
イ 二以上の区分所有者が存する建物で人の居住の用に供する専有部分のあるもの並び
にその敷地及び附属施設

ロ 一団地内の土地又は附属施設（これらに関する権利を含む。）が当該団地内にある
「イ」に掲げる建物を含む数棟の建物の所有者（専有部分のある建物にあっては，
区分所有者）の共有に属する場合における当該土地及び附属施設

２ 調査期間

令和元年１０月１日から令和２年３月３１日まで

３ 調査方法

マンションの管理組合等の代表者に対し，上記調査項目を記載した調査票を送付し，郵送によ

り回収した。

なお，未回答のマンションについては，文書，電話，訪問により提出の再要請を実施した。

４ 調査項目

（１）マンションの概要

ア マンションの建築時期

イ マンションの階数

ウ マンションの延べ面積

エ 住宅の戸数

オ 非住宅の区画数（店舗，事務所等）

（２）住宅部分の使用方法

ア 区分所有者が自ら住居している住戸の有無・数

イ 賃貸されている住戸の有無・数

ウ 店舗など業務用に使用されている住戸の有無・数

エ ３か月以上空室になっている住戸の有無・数

（３）住居者の年齢等

ア ６５歳以上の高齢者がいる住戸の有無・数

イ ６５歳以上の高齢者のみの住戸の有無・数

ウ 小学生以下の子供のいる住戸の有無・数

（４）管理規約

管理規約の有無，改正状況

（５）管理組合の運営

ア 総会の開催状況

イ 総会議事録の有無
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ウ 区分所有者名簿の有無，管理状況

（６）管理費・修繕積立金の経理

ア 管理費の金額

イ 管理費の変更の有無

ウ 修繕積立金の金額

エ 修繕積立金の変更の有無

オ 管理費と修繕積立金の区分管理

（７）管理業務委託

管理業務委託契約書の有無

（８）大規模修繕工事

ア 長期修繕計画・見直しの有無

イ 大規模修繕工事の実施状況

（９）防災上の取組み

ア 居住者リストの有無

イ 要援護者リストの有無

ウ 自主防災組織の結成状況

エ 防災計画・マニュアルの作成・見直し状況

オ 防災訓練の実施状況・実施予定

カ 防災備品等の備蓄の有無・備蓄の予定

（１０）管理運営上の課題

ア 建物の老朽化，劣化への対応

イ 専門家の活用状況

（１１）自治活動

ア 町内会への加入状況

イ 管理費と自治会費の区分管理

（１２）その他

その他マンションの管理運営上の困りごと（自由記載）
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Ⅱ 調査結果

１ 回答状況

（１）回答数

対象棟数：１２３（管理組合）

回答あり：１０５（管理組合）※「マンション管理法人」として回答があったマンションが９棟あった。

回答なし： １８（管理組合）

（回答率：８５．４％）

（２）耐震基準別・築年数別

旧耐震基準のマンションが４棟，築２５年以上の新耐震基準のマンションが４６棟，

築２５年未満の新耐震基準のマンションが５５棟であった。

旧耐震
４棟 3.8%

新耐震２５年以上
４６棟 43.8%

新耐震２５年未満
５５棟 52.4%

図１ 耐震基準別・築年数別
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（３）立地市町別

立地市町別では，多賀城市３０棟，名取市１９棟，石巻市１７棟となっている。

また，「市」に立地しているマンション１１５棟のうち９８棟（８５．２％）から，

「町」に立地しているマンション８棟のうち７棟（８７．５％）から回答があった。

表１ 立地市町別回答状況 （単位：棟・％）

表２ 市区・町区別回答状況 （単位：棟・％）

（４）建築年次別

平成６年が１１棟で最も多く，次いで平成２年の９棟，平成７年の８棟となっている。

市町 調査対象 回答
うち自由
意見あり 未回答 回答率

１ 石巻市 17 17 2 0 100.0%
２ 気仙沼市 2 2 1 0 100.0%
３ 塩竈市 17 12 2 5 70.6%
４ 大崎市 10 9 1 1 90.0%
５ 名取市 19 19 2 0 100.0%
６ 多賀城市 37 30 2 7 81.1%
７ 岩沼市 8 8 0 0 100.0%
８ 富谷市 5 1 0 4 20.0%
９ 蔵王町 2 2 0 0 100.0%

１０ 松島町 1 1 0 0 100.0%
１１ 利府町 1 0 0 1 0.0%
１２ 七ヶ浜町 3 3 2 0 100.0%
１３ 柴田町 1 1 0 0 100.0%

123 105 12 18 85.4%計

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

3 43 52 98
75.0% 93.5% 94.5% 93.3%

1 3 3 7
25.0% 6.5% 5.5% 6.7%

4 46 55 105
100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
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計

全体

市　区

1
2

1
2

1 1 1 1

4

9

6 6

4

11

8

2
3 3

1 1

5

3

1
2

1

6 6

4

1 1 1 1

3
2

0
0

2

4

6

8

10

12

Ｓ
４
９

Ｓ
５
０

Ｓ
５
１

Ｓ
５
２

Ｓ
５
３

Ｓ
５
４

Ｓ
５
５

Ｓ
５
６

Ｓ
５
７

Ｓ
５
８

Ｓ
５
９

Ｓ
６
０

Ｓ
６
１

Ｓ
６
２

Ｓ
６
３

Ｈ
１

Ｈ
２

Ｈ
３

Ｈ
４

Ｈ
５

Ｈ
６

Ｈ
７

Ｈ
８

Ｈ
９

Ｈ
１
０

Ｈ
１
１

Ｈ
１
２

Ｈ
１
３

Ｈ
１
４

Ｈ
１
５

Ｈ
１
６

Ｈ
１
７

Ｈ
１
８

Ｈ
１
９

Ｈ
２
０

Ｈ
２
１

Ｈ
２
２

Ｈ
２
３

Ｈ
２
４

Ｈ
２
５

Ｈ
２
６

Ｈ
２
７

Ｈ
２
８

Ｈ
２
９

Ｈ
３
０

図２ 建築年次別
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２ 階数

階数別では，５～１０階のマンションが６３棟（６０．０％）と最も多い。

また，１１階以上のマンション３７棟のうち２４棟が築２５年未満の新耐震基準のマン

ションであるが，旧耐震基準のマンションも１棟ある。

表３ 階数別 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

1 2 2 5

25.0% 4.3% 3.6% 4.8%

2 32 29 63

50.0% 69.6% 52.7% 60.0%

1 12 24 37

25.0% 26.1% 43.6% 35.2%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
計

全体

～４階

５～１０階

１１階～

～４階
５棟 4.8%

５～１０階
６３棟 60.0%

１１階～
３７棟 35.2%

図３ 階数別
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３ 延べ面積

延べ面積が１，０００㎡以上１０，０００㎡未満のマンションが８９棟（８４．８％）

を占めている。

延べ面積が１０，０００㎡以上の規模の大きいマンションは８棟（７．６％）となって

いる。

表４ 延べ面積別 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

1 0 2 3

25.0% 0.0% 3.6% 2.9%

2 38 49 89

50.0% 82.6% 89.1% 84.8%

1 4 3 8

25.0% 8.7% 5.5% 7.6%

0 4 1 5

0.0% 8.7% 1.8% 4.8%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
計

全体

　　　　　 ～1,000㎡

1,000～10,000㎡

10,000㎡～

不明・未回答

～1,000㎡
３棟 2.9%

1,000～10,000㎡
８９棟 84.8%

10,000㎡～
８棟 7.6%

不明
５棟 4.8%

図４ 延べ面積
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４ 住宅の戸数

住宅の戸数で最も多いのは，「５１～７５戸」で３６棟（３４．３％），次いで「３１

～５０戸」が２８棟（２６．７％）となっている。

耐震基準・築年数別では，築２５年未満の新耐震基準の住宅の戸数が３，２２２戸と全

体の５０．９％を占めている。

表５ 住宅戸数別 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

1 2 2 5

25.0% 4.3% 3.6% 4.8%

0 3 7 10

0.0% 6.5% 12.7% 9.5%

0 13 15 28

0.0% 28.3% 27.3% 26.7%

2 17 17 36

50.0% 37.0% 30.9% 34.3%

0 7 8 15

0.0% 15.2% 14.5% 14.3%

1 4 6 11

25.0% 8.7% 10.9% 10.5%

0 0 0 0

0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

３１～５０戸

全体

～２０戸

２１～３０戸

５１～７５戸

７６～１００戸

不明・未回答

計

１０１戸～

～２０戸
５棟 4.8% ２１～３０戸

１０棟 9.5%

３１～５０戸
２８棟 26.7%

５１～７５戸
３６棟 34.3%

７６～１００戸
１５棟 14.3%

１０１戸～
１１棟 10.5%

図５ 住宅の戸数
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表６ 耐震基準・築年数別総住宅区画数 （単位：戸・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

289戸 2,815戸 3,222戸 6,326戸
4.6% 44.5% 50.9% 100.0%

総住宅区画数

全体

旧耐震
２８９戸 4.6%

新耐震２５年以上
２，８１５戸 44.5%

新耐震２５年未満
３，２２２戸 50.9%

図６ 耐震基準・築年数別総住宅区画数

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満
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５ 非住宅区画数

非住宅の区画数が「ない」との回答が，全体で３７棟（３５．２％）と最も多く，次い

で１区画が１５棟（１４．３％）となっている。

「その他」としては，集会室，管理員室，福祉施設，キッズルーム，ビューラウンジ，

保育園，自転車置き場が回答に挙げられている。

表７ 非住宅区画数別 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

1 17 19 37

25.0% 37.0% 34.5% 35.2%

2 5 8 15

50.0% 10.9% 14.5% 14.3%

1 6 3 10

25.0% 13.0% 5.5% 9.5%

0 1 1 2

0.0% 2.2% 1.8% 1.9%

0 0 4 4

0.0% 0.0% 7.3% 3.8%

0 1 1 2

0.0% 2.2% 1.8% 1.9%

0 16 19 35

0.0% 34.8% 34.5% 33.3%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

全体

１区画

２区画

３区画

４区画

５区画～

不明・未回答

計

なし

なし
３７棟 35.2%

１区画
１５棟 14.3%

２区画
１０棟 9.5%

３区画
２棟 1.9%

４区画
４棟 3.8%

５区画以上
２棟 1.9%

不明・未回答
３５棟 33.3%

図７ 非住宅区画数
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６ 区分所有者の居住

「区分所有者が居住していない」と回答したマンションはない。

表８ 区分所有者の居住別 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

4 45 53 102

100.0% 97.8% 96.4% 97.1%

0 0 0 0

0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

0 1 2 3

0.0% 2.2% 3.6% 2.9%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

不明・未回答

計

全体

ある

ない

ある
１０２棟 97.1%

不明・未回答
３棟 2.9%

図８ 区分所有者の居住
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７ 賃貸住戸

「賃貸されている住戸がある」との回答が全体で９２棟（８７．６％）となっている。

旧耐震基準のマンション４棟のうち４棟（１００．０％），築２５年以上の新耐震基準

のマンション４６棟のうち４０棟（８７．０％），築２５年未満の新耐震基準のマンショ

ン５５棟のうち４８棟（８７．３％）が「賃貸されている住戸がある」と回答している。

表９ 賃貸住戸 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

4 40 48 92

100.0% 87.0% 87.3% 87.6%

0 6 2 8

0.0% 13.0% 3.6% 7.6%

0 0 5 5

0.0% 0.0% 9.1% 4.8%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
計

全体

ある

ない

不明・未回答

ある
９２棟 87.6%

ない
８棟 7.6%

不明・未回答
５棟 4.8%

図９ 賃貸住戸
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８ 賃貸住戸の割合

賃貸されている住戸があると回答したマンションは全体で９２棟（８７．６％）となっ

ている。

築２５年以上の新耐震基準のマンション４６棟のうち，賃貸住戸の割合が１０％未満が

１８棟（３９．１％），１０％以上２０％未満が１１棟（２３．９％），築２５年未満の

新耐震基準のマンション５５棟のうち，１０％未満が２５棟（４５．５％），１０％以上

２０％未満が１４棟（２５．５％）となっている。

表１０ 賃貸住戸の割合 （単位：棟・％）

※ 賃貸住戸の割合＝賃貸されている住戸数÷住宅の戸数×１００

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

0 6 2 8

0.0% 13.0% 3.6% 7.6%

1 18 25 44

25.0% 39.1% 45.5% 41.9%

0 11 14 25

0.0% 23.9% 25.5% 23.8%

1 4 4 9

25.0% 8.7% 7.3% 8.6%

2 4 1 7

50.0% 8.7% 1.8% 6.7%

0 1 0 1

0.0% 2.2% 0.0% 1.0%

0 2 4 6

0.0% 4.3% 7.3% 5.7%

0 0 0 0

0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

0 0 5 5

0.0% 0.0% 9.1% 4.8%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

全体

賃貸住戸なし

計

１０％未満

１０％以上２０％未満

２０％以上３０％未満

３０％以上４０％未満

４０％以上５０％未満

５０％以上

不明・未回答

賃貸の住戸はあるが
戸数は不明

賃貸住戸なし
８棟 7.6％

10%未満
４４棟 41.9％

10%以上20%未満
２５棟 23.8％

20%以上30%未満
９棟 8.6％

30%以上40%未満
７棟 6.7％

40%以上50%未満
１棟 1.0％

50%以上
６棟 5.7％

不明・未回答
５棟 4.8％ 図１０ 賃貸住戸の割合
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９ 業務用住戸

事務所，店舗等の業務用に使用されている住戸について，全体で８１棟（７７．１％）

が「ない」と回答しており，「ある」との回答は１９棟（１８．１％）となっている。

表１１ 業務用住戸 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

2 6 11 19

50.0% 13.0% 20.0% 18.1%

2 38 41 81

50.0% 82.6% 74.5% 77.1%

0 2 3 5

0.0% 4.3% 5.5% 4.8%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
計

全体

ある

ない

不明・未回答

ある
１９棟 18.1%

ない
８１棟 77.1%

不明・未回答
５棟 4.8%

図１１ 業務用住戸
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１０ 業務用住戸の割合

事務所，店舗等の業務用に使用されている住戸の割合について，全体で１５棟

（１４．３％）が「１０％未満」と回答している。

表１２ 業務用住戸の割合 （単位：棟・％）

※ 業務用住戸の割合＝業務用住戸に使用されている住戸数÷住宅の戸数×１００

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

2 38 41 81

50.0% 82.6% 74.5% 77.1%

1 5 9 15

25.0% 10.9% 16.4% 14.3%

0 0 2 2

0.0% 0.0% 3.6% 1.9%

0 0 0 0

0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

1 0 0 1

25.0% 0.0% 0.0% 1.0%

0 0 0 0

0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

0 0 0 0

0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

0 1 0 1

0.0% 2.2% 0.0% 1.0%

0 2 3 5

0.0% 4.3% 5.5% 4.8%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
計

計

１０％未満

１０％以上２０％未
満

２０％以上３０％未
満

３０％以上４０％未
満

業務用住戸なし

４０％以上５０％未
満

５０％以上

業務用の住戸はあるが

戸数は不明

不明・未回答

業務用住戸なし
８１棟 77.1％

10%未満
１５棟 14.3％

10%以上20%未満
２棟 1.9％

30%以上40%未満
１棟 1.0％

業務用住戸はあるが戸数不明
１棟 1.0％

不明・未回答
５棟 4.8％

図１２ 業務用住戸の割合
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１１ ３か月以上の空室

３か月以上空室の住戸の有無について，全体で４２棟（４０．０％）が「ある」と回答

している。

表１３ ３か月以上の空室 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

4 19 19 42

100.0% 41.3% 34.5% 40.0%

0 16 20 36

0.0% 34.8% 20.0% 34.3%

0 11 16 27

0.0% 23.9% 29.1% 25.7%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 83.6% 100.0%
計

全体

ある

ない

不明・未回答

ある
４２棟 40.0%

ない
３６棟 34.3%

不明・未回答
２７棟 25.7%

図１３ ３か月以上の空室
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１２ ３か月以上の空室の割合

３か月以上の空室のある住戸の割合について，全体で最も多い回答は「空室なし」で

３６棟（３４．３％），次いで「５％未満」が２９棟（２７．６％）となっている。

また，３か月以上の空室の住戸の割合が「１０％以上」が，築２５年以上の新耐震基準

のマンションで２棟，築２５年未満の新耐震基準のマンションで１棟となっている。

表１４ ３か月以上の空室の割合 （単位：棟・％）

※ ３か月以上の空室の割合＝３か月以上の空室の戸数÷住宅の戸数×１００

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

0 16 20 36

0.0% 34.8% 36.4% 34.3%

3 13 13 29

75.0% 28.3% 23.6% 27.6%

0 4 3 7

0.0% 8.7% 5.5% 6.7%

1 2 1 4

25.0% 4.3% 1.8% 3.8%

0 0 2 2

0.0% 0.0% 3.6% 1.9%

0 11 16 27

0.0% 23.9% 29.1% 25.7%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
計

１０％以上

空室の有無不明・
未回答

全体

３か月以上の空室なし

５％未満

５％以上１０％未満

３か月以上の空室は
あるが戸数は不明

３か月以上の空室なし
３６棟 34.3%

５％未満
２９棟 27.6%

５％以上１０％未満
７棟 6.7%

１０％以上
４棟 3.8%

３か月以上の空室は
あるが戸数は不明
２棟 1.9%

空室の有無不明・未回答
２７棟 25.7%

図１４ ３か月以上の空室の割合
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１３ ６５歳以上の高齢者のいる住戸

「６５歳以上の高齢者のいる住戸がある」と回答したマンションは，全体で５８棟

（５５．２％）となっている。

「６５歳以上の高齢者のいる戸数はない」と回答したマンションはない。

表１５ ６５歳以上の高齢者のいる住戸 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

4 25 29 58

100.0% 54.3% 52.7% 55.2%

0 0 0 0

0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

0 21 26 47

0.0% 45.7% 47.3% 44.8%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
計

全体

ある

ない

不明・未回答

ある
５８棟 55.2%

不明・未回答
４７棟 44.8%

図１５ ６５歳以上の高齢者のいる住戸
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１４ ６５歳以上の高齢者のいる住戸の割合

６５歳以上の高齢者のいる住戸の割合について，全体で最も多いのは「２０％以上３０

％未満」の２０棟（１９．０％）となっている。

なお，築２５年以上の新耐震基準のマンション及び築２５年未満の新耐震基準のマン

ションの各１棟が，「５０％以上」との回答している。

表１６ ６５歳以上の高齢者のいる住戸の割合 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

1 0 3 4

25.0% 0.0% 5.5% 3.8%

1 5 8 14

25.0% 10.9% 14.5% 13.3%

1 10 9 20

25.0% 21.7% 16.4% 19.0%

1 1 1 3

25.0% 2.2% 1.8% 2.9%

0 0 0 0

0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

0 1 1 2

0.0% 2.2% 1.8% 1.9%

0 8 7 15

0.0% 17.4% 12.7% 14.3%

0 21 26 47

0.0% 45.7% 47.3% 44.8%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

４０％以上５０％未満

５０％以上

不明・未回答

計

６５歳以上の高齢者のいる

世帯があるが戸数不明

全体

１０％未満

１０％以上２０％未満

２０％以上３０％未満

３０％以上４０％未満

10%未満
４棟 3.8%

10%以上20%未満
１４棟 13.3%

20%以上30%未満
２０棟 19.0%

30%以上40%未満
３棟 2.9%

50%以上
２棟 1.9%

65歳以上の高齢者のいる
世帯があるが戸数不明
１５棟 14.3%

不明・未回答
４７棟 44.8％

図１６ ６５歳以上の高齢者のいる住戸の割合
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１５ ６５歳以上の高齢者のみの住戸

６５歳以上の高齢者のみの住戸の有無について，全体で４９棟（４６．７％）が「ある」

と回答しており，「ない」との回答はなかった。

表１７ ６５歳以上の高齢者のみの住戸 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

4 20 25 49

100.0% 43.5% 45.5% 46.7%

0 0 0 0

0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

0 26 30 56

0.0% 56.5% 54.5% 53.3%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
計

全体

ある

ない

不明・未回答

ある
４９棟 46.7％

不明・未回答
５６棟 53.3％

図１７ ６５歳以上の高齢者のみの住戸
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１６ ６５歳以上の高齢者のみの住戸の割合

６５歳以上の高齢者のみの戸数の割合について，全体で１９棟（１８．１％）が「１０

％未満」と回答している。また，「１０％以上２０％未満」との回答も１８棟（１7．１

％）となっている。

「不明・未回答」は５６棟（５３．３％）と，半数以上となっている。

表１８ ６５歳以上の高齢者のみの住戸の割合 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満
～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

2 6 11 19
50.0% 13.0% 20.0% 18.1%

1 8 9 18
25.0% 17.4% 16.4% 17.1%

0 0 0 0
0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

0 1 0 1
0.0% 2.2% 0.0% 1.0%

0 0 0 0
0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

0 0 0
0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

0 0 0
0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

1 5 5 11
25.0% 10.9% 9.1% 10.5%

0 26 30 56
0.0% 56.5% 54.5% 53.3%

4 46 55 105
100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

４０％以上５０％未満

５０％以上

６５歳以上の高齢者のみの

住戸があるが戸数無回答

計

５０％以上

不明・未回答

全体

１０％未満

１０％以上２０％未満

２０％以上３０％未満

３０％以上４０％未満

10%未満
１９棟 18.1％

10%以上20%未満
１８棟 17.1％

20%以上30%未満
０棟 0.0％

30%以上40%未満
１棟 1.0％

65歳以上の高齢者のみの住戸
があるが戸数無回答
１１棟 10.5％

不明・未回答
５６棟 53.3％

図１８ ６５歳以上の高齢者のみの住戸の割合
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１７ 小学生以下の子供のいる住戸

小学生以下の子供のいる住戸の有無について，全体で５１棟（４８．６％）が「ある」

と回答している

「ない」との回答は，４棟（３．８％）となっており，「不明・未回答」が５０棟

（４７．６％）となっている。

表１９ 小学生以下の子供のいる住戸 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

2 21 28 51

50.0% 45.7% 50.9% 48.6%

2 0 2 4

50.0% 0.0% 3.6% 3.8%

0 25 25 50

0.0% 54.3% 45.5% 47.6%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
計

全体

ある

ない

不明・未回答

ある
５１棟 48.6%

ない
４棟 3.8%

不明・未回答
５０棟 47.6%

図１９ 小学生以下の子供のいる住戸
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１８ 小学生以下の子供のいる住戸の割合

小学生以下の子供のいる住戸の割合については，全体で２１棟（２１．0％）が「１０

％未満」と回答している。

表２０ 小学生以下の子供のいる住戸の割合 （単位：棟・％）

※ 小学生以下の子供のいる住戸の割合＝小学生以下の子供のいる住戸数÷住宅の戸数×１００

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満
～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

2 0 2 4
50.0% 0.0% 3.6% 3.8%

0 12 9 21
0.0% 26.1% 16.4% 20.0%

1 2 6 9
25.0% 4.3% 10.9% 8.6%

0 0 6 6
0.0% 0.0% 10.9% 5.7%

0 0 1 1
0.0% 0.0% 1.8% 1.0%

0 0 0 0
0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

0 0 0 0
0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

1 7 6 14
25.0% 15.2% 10.9% 13.3%

0 25 25 50
0.0% 54.3% 45.5% 47.6%

4 46 55 105
100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

４０％以上５０％未満

５０％以上

不明・未回答

計

小学生以下の子供のいる

住戸があるが戸数不明

全体

１０％未満

１０％以上２０％未満

２０％以上３０％未満

３０％以上４０％未満

小学生以下の子供のいる

世帯はない

小学生以下の子供のいる
世帯はない
４棟 3.8％

10%未満
２１棟 21.0％

10%以上20%未満
９棟 8.6％

20%以上30%未満
６棟 5.7％

30%以上40%未満
１棟 1.0％

小学生以下の子供の
いる住戸があるが戸

数不明
１４棟 13.3％

不明・未回答
５０棟 47.5％

図２０ 小学生以下の子供のいる住戸の割合
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１９ 管理規約

マンション管理規約については，マンション管理組合未組織の１棟を除く１０４棟が

「ある」と回答している。

管理規約の改正については，全体で８６棟（８１．９％）が改正あり（うち４棟は更に

改正を予定・検討中）と回答している。

表２１ 管理規約の有無と改正状況 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

3 46 55 104

75.0% 100.0% 100.0% 99.0%

3 42 41 86

75.0% 91.3% 74.5% 81.9%

0 4 0 4

0.0% 8.7% 0.0% 3.8%

3 38 41 82

75.0% 82.6% 74.5% 78.1%

0 4 6 10

0.0% 8.7% 10.9% 9.5%

0 2 0 2

0.0% 4.3% 0.0% 1.9%

0 2 6 8

0.0% 4.3% 10.9% 7.6%

0 0 5 5

0.0% 0.0% 9.1% 4.8%

0 0 3 3

0.0% 0.0% 5.5% 2.9%

1 0 0 1

25.0% 0.0% 0.0% 1.0%

0 0 0 0

0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

　不明・未回答

計

あ　る

改正の有無及び改正
予定・検討状況無回答

規約あり計

改正を検討中（改正の
有無は無回答）

改正あり

改正あり
計

改正なし

改正なし
計

　な　い

改正の
検討なし

全体

改正を
検討中

改正の
検討なし

改正を
検討中
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２０ 管理組合の総会開催状況

マンション管理組合の総会については，マンション管理組合未組織の１棟を除く１０４

棟が「開催している」と回答している。

表２２ 管理組合の総会開催状況 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

3 46 55 104

75.0% 100.0% 100.0% 99.0%

1 0 0 1

25.0% 0.0% 0.0% 1.0%

0 0 0 0

0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
計

全体

開催している

開催していない

不明・未回答

開催している
１０４棟 99.0％

開催していない
１棟 1.0％

図２１ 管理組合の総会開催状況
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２１ 管理組合総会議事録

マンション管理組合の総会議事録については，マンション管理組合未組織の１棟及び

当該設問に未回答の１棟を除く１０３棟（９８．１％）が「ある」と回答している。

表２３ 管理組合総会議事録 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

3 45 55 103

75.0% 97.8% 100.0% 98.1%

0 0 0 0

0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

1 1 0 2

25.0% 2.2% 0.0% 1.9%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
計

全体

ある

ない

不明・未回答

ある
１０３棟 98.1％

不明・未回答
２棟 1.9％

図２２ 管理組合総会議事録
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２２ 区分所有者名簿の有無と保管状況

区分所有者名簿については，１０１棟（９６．２％）が「ある」と回答している。

保管先は，「管理組合」が４４棟（４１．９％）となっており，次いで「管理会社」が

４１棟（３９．０％），「管理組合＋管理会社」が９棟（８．６％）となっている。

表２４ 区分所有者名簿の有無と保管状況 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

3 44 54 101

75.0% 95.7% 98.2% 96.2%

管理組合 2 14 28 44

保管 50.0% 30.4% 50.9% 41.9%

理事長 0 1 0 1

保管 0.0% 2.2% 0.0% 1.0%

管理会社 0 24 17 41

保管 0.0% 52.2% 30.9% 39.0%

1 2 6 9

25.0% 4.3% 10.9% 8.6%

0 3 3 6

0.0% 6.5% 5.5% 5.7%

0 1 1 2

0.0% 2.2% 1.8% 1.9%

1 1 0 2

25.0% 2.2% 0.0% 1.9%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
計

全体

計

　な　い

　不明・未回答

あ　る

保管先の
回答なし

管理組合+
管理会社

名簿あり：管理組合保管
４４棟 41.9％

名簿あり：理事長保管
１棟 1.0％

名簿あり：管理会社保管
４１棟 39.0％

名簿あり：管理組合+管理会社
９棟 8.6％

名簿あり：保管先回答なし
６棟 5.7％

名簿なし
２棟 1.9％

不明・未回答
２棟 1.9％

図２３ 区分所有者名簿の有無と保管状況
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２３ 管理費

管理費の１戸あたりの月平均額については，全体で「10,000円以上12,000円未満」が
３１棟（２９．５％）と最も多く，次いで「8,000円以上9,000円未満」と「12,000円以上
14,000円未満」が１4棟（１３．３％）となっている。

表２５ 管理費の１戸あたりの月平均額 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

1 0 0 1
25.0% 0.0% 0.0% 1.0%

0 0 0 0
0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

0 0 0 0
0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

0 0 0 0
0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

0 0 0 0
0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

0 0 1 1
0.0% 0.0% 1.8% 1.0%

0 0 2 2
0.0% 0.0% 3.6% 1.9%

1 2 2 5
25.0% 4.3% 3.6% 4.8%

1 5 5 11
25.0% 10.9% 9.1% 10.5%

0 5 9 14
0.0% 10.9% 16.4% 13.3%

0 6 5 11
0.0% 13.0% 9.1% 10.5%

0 14 17 31
0.0% 30.4% 30.9% 29.5%

0 7 7 14
0.0% 15.2% 12.7% 13.3%

0 3 1 4
0.0% 6.5% 1.8% 3.8%

1 0 0 1
25.0% 0.0% 0.0% 1.0%

0 2 0 2
0.0% 4.3% 0.0% 1.9%

0 1 1 2
0.0% 2.2% 1.8% 1.9%

0 1 5 6
0.0% 2.2% 9.1% 5.7%

4 46 55 105
100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

不明・未回答

計

10,000円以上12,000円未満

12,000円以上14,000円未満

14,000円以上16,000円未満

16,000円以上18,000円未満

18,000円以上20,000円未満

20,000円以上

9,000円以上10,000円未満

全体

１，０００円未満

1,000円以上2,000円未満

2,000円以上3,000円未満

3,000円以上4,000円未満

4,000円以上5,000円未満

5,000円以上6,000円未満

6,000円以上7,000円未満

7,000円以上8,000円未満

8,000円以上9,000円未満

管理費なし

1 0 0 0 0 1 2
5

11
14

11

31

14

4
1 2 2

0
5

10
15
20
25
30
35

図２４ 管理費月額
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２４ 管理費の変更

管理費の変更については，全体で３７棟（３５．２％）が変更したことがあると回答し

ている。

「変更を検討したことはない」は２１棟（２０．０％），「変更する予定なし」は２５

棟(２３．８％)となっている。，

表２６ 管理費の変更 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

1 19 17 37

25.0% 41.3% 30.9% 35.2%

1 8 0 9

25.0% 17.4% 0.0% 8.6%

1 7 17 25

25.0% 15.2% 30.9% 23.8%

0 8 13 21

0.0% 17.4% 23.6% 20.0%

1 4 8 13

25.0% 8.7% 14.5% 12.4%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

全体

変更を検討したこと
はない

不明・未回答

計

変更したことがある

変更する予定

変更する予定なし

変更したことがある
３７棟 35.2％

変更する予定
９棟 8.6％

変更する予定なし
２５棟 23.8％

変更を検討したこと
はない

２１棟 20.0％

不明・未回答
１３棟 12.4％

図２５ 管理費の変更
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２５ 修繕積立金月額

修繕積立金の１戸あたりの月平均額については，全体で「10,000円以上12,000円未満」
が３１棟（２９．５％）と最も多く，次いで「12,000円以上14,000円未満」が１９棟
（１８．１％），「14,000円以上16,000円未満」が１１棟（１０．５％）となっている。

表２７ 修繕積立金の１戸あたりの月平均額 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

1 0 1 2
25.0% 0.0% 1.8% 1.9%

0 0 0 0
0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

0 0 0 0
0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

0 1 1 2
0.0% 2.2% 1.8% 1.9%

0 0 0 0
0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

1 0 0 1
25.0% 0.0% 0.0% 1.0%

0 0 0 0
0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

0 1 6 7
0.0% 2.2% 10.9% 6.7%

1 2 1 4
25.0% 4.3% 1.8% 3.8%

0 5 3 8
0.0% 10.9% 5.5% 7.6%

0 3 1 4
0.0% 6.5% 1.8% 3.8%

0 19 12 31
0.0% 41.3% 21.8% 29.5%

1 7 11 19
25.0% 15.2% 20.0% 18.1%

0 4 7 11
0.0% 8.7% 12.7% 10.5%

1 4 5
0.0% 2.2% 7.3% 4.8%

0 0 2 2
0.0% 0.0% 3.6% 1.9%

0 1 3 4
0.0% 2.2% 5.5% 3.8%

0 2 3 5
0.0% 4.3% 5.5% 4.8%

4 46 55 105
100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

不明・未回答

計

10,000円以上12,000円未満

12,000円以上14,000円未満

14,000円以上16,000円未満

16,000円以上18,000円未満

18,000円以上20,000円未満

20,000円以上

9,000円以上10,000円未満

全体

１，０００円未満

1,000円以上2,000円未満

2,000円以上3,000円未満

3,000円以上4,000円未満

4,000円以上5,000円未満

5,000円以上6,000円未満

6,000円以上7,000円未満

7,000円以上8,000円未満

8,000円以上9,000円未満

０円

2
0 0

2
0 1 0

7
4

8

4

31

19

11

5
2

4 5

0

5

10

15

20

25

30

35

棟
数

修繕積立金月額

図２６ 修繕積立金月額
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２６ 修繕積立金の変更

１戸あたりの修繕積立金平均月額の変更について，全体で７４棟（７０．５％）が「変

更したことがある」と回答している。

「変更したことがある」７４棟（７０．５％）に，「変更する予定」の８棟（７．６％），

「変更したことがあるが，更に変更する予定」の４棟（３．８％）を合わせると，８６棟

（８１．９％）が「変更（予定）あり」と回答している。

表２８ 修繕積立金の変更 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

1 38 35 74

25.0% 82.6% 63.6% 70.5%

0 3 5 8

0.0% 6.5% 9.1% 7.6%

0 1 3 4

0.0% 2.2% 5.5% 3.8%

2 2 8 12

50.0% 4.3% 14.5% 11.4%

1 1 2 4

25.0% 2.2% 3.6% 3.8%

0 1 2 3

0.0% 2.2% 3.6% 2.9%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

不明・未回答

計

全体

変更したことがある

変更する予定

変更する予定なし

変更を検討したこと
はない

変更したことあり
＋変更する予定

変更したことがある
７４棟 70.5％変更する予定

８棟 7.6％

変更したことあり
＋変更する予定
４棟 3.8％

変更する予定なし
１２棟 11.4％

変更を検討したこと
はない

４棟 3.8％
不明・未回答
３棟 2.9％

図２７ 修繕積立金の変更
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２７ 管理費と修繕積立金の区分管理

管理費と修繕積立金の区分管理について，「区分していない」と回答しているマン

ションはない。

表２９ 管理費と修繕積立金の区分管理 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

3 45 54 102

75.0% 97.8% 98.2% 97.1%

0 0 0 0

0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

1 1 1 3

25.0% 2.2% 1.8% 2.9%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
計

全体

区分している

区分していない

不明・未回答

区分している
１０２棟 97.1％

不明・未回答
３棟 2.9％

図２８ 管理費と修繕積立金の区分管理
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２８ 業務委託契約書

マンション管理業務の委託契約書については，全体で１００棟（９５．２％）が「ある」

と回答している。

表３０ 業務委託契約書 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

1 46 53 100

25.0% 100.0% 96.4% 95.2%

3 0 2 5

75.0% 0.0% 3.6% 4.8%

0 0 0 0

0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
計

全体

ある

ない

不明・未回答

ある
１００棟 95.2％

ない
５棟 4.8％

図２９ 業務委託契約書



- 33 -

２９ 長期修繕計画

長期修繕計画については，全体で９１棟（８６．７％）が「ある」と回答している。

耐震基準別・築年数別では，旧耐震基準のマンション４棟のうち１棟（２５．０％），

築２５年以上の新耐震基準のマンション４６棟のうち２７棟（５８．７％），築２５年未

満の新耐震基準のマンション５５棟のうち２９棟（５２．７％）が「見直したことがある」

と回答している。

また，全体で１１棟（１０．５％）が，長期修繕計画が「ない」と回答している。

表３１ 長期修繕計画 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

2 43 46 91

50.0% 93.5% 83.6% 86.7%

見直し 1 27 29 57

あ　り 25.0% 58.7% 52.7% 54.3%

見直し 0 2 5 7

な　し 0.0% 4.3% 9.1% 6.7%

見直し中 1 9 6 16

・検討中 25.0% 19.6% 10.9% 15.2%

0 5 6 11

0.0% 10.9% 10.9% 10.5%

2 2 7 11

50.0% 4.3% 12.7% 10.5%

0 1 2 3

0.0% 2.2% 3.6% 2.9%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
計

全体

計

　な　い

　不明・未回答

あ　る

見直しは
無回答

計画あり：見直しあり
５７棟 54.3％

計画あり：見直しなし
７棟 6.7％

計画あり：見直し中・
検討中

１６棟 15.2％

計画あり：見直し
無回答

１１棟 10.5％

計画なし
１１棟 10.5％

不明・未回答
３棟 2.9％

図３０ 長期修繕計画
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３０ 大規模修繕工事

大規模修繕工事については，全体で８０棟（７６．２％）が「実施したことがある」

と回答している。

実施した修繕工事の内容は，外壁・屋根が７４棟，外壁が７４棟，鉄部塗装６３棟等

となっている。

表３２ 大規模修繕工事の実施状況 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

4 45 31 80
100.0% 97.8% 56.4% 76.2%

0 0 23 23
0.0% 0.0% 41.8% 21.9%

0 1 1 2
0.0% 2.2% 1.8% 1.9%

4 46 55 105
100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

実施している

未　実　施

不明・未回答

計

全体

実施している
８０棟 76.2％

未実施
２３棟 21.9％

不明・未回答
２棟 1.9％

図３１ 大規模修繕工事の実施状況
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表３３ 実施した大規模修繕工事の内容（複数回答可） （単位：棟）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

2 43 29 74

4 43 27 74

1 30 22 53

1 37 25 63

1 21 12 34

0 20 10 30

1 12 2 15

0 5 0 5

3 15 5 23

1 5 0 6

1 10 5 16

0 17 6 23

3 14 1 18

0 14 6 20

1 13 4 18

0 1 0 1その他

全体

情報・通信設備

消防設備

エレベータ

駐車場設備

外構・付属設備

共用部内装

電気設備

ガス設備

給排水設備

空調・換気設備

屋上・屋根

外壁

床（共用廊下等）

鉄部塗装

建具・金物類

74 74

53

63

34
30

15

5

23

6

16
23

18 20 18

1
0

10

20

30

40

50

60

70

80

棟
数

修繕項目

図３２ 実施した大規模修繕工事の内容
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３１ 居住者リスト

居住者リストについては，全体で８７棟（８２．９％）が「ある」と回答している。

表３４ 居住者リスト （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

3 38 46 87

75.0% 82.6% 83.6% 82.9%

1 6 9 16

25.0% 13.0% 16.4% 15.2%

0 2 0 2

0.0% 4.3% 0.0% 1.9%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
計

全体

ある

ない

不明・未回答

ある
８７棟 82.9％

ない
１６棟 15.2％

不明・未回答
２棟 1.9％

図３３ 居住者リスト
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３２ 要援護者リスト

要援護者リストについては，全体で２０棟（１９．０％）が「ある」と回答している。

表３５ 要援護者リスト （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

2 10 8 20

50.0% 21.7% 14.5% 19.0%

2 34 47 83

50.0% 73.9% 85.5% 79.0%

0 2 0 2

0.0% 4.3% 0.0% 1.9%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
計

全体

ある

ない

不明・未回答

ある
２０棟 19.0％

ない
８３棟 79.0％

不明・未回答
２棟 1.9％

図３４ 要援護者リスト
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３３ 自主防災組織の結成状況

自主防災組織については，全体で３７棟（３５．２％）が「結成済み」と回答している。

耐震基準別・築年数別では，旧耐震基準のマンション４棟のうち２棟（５０．０％），

築２５年以上の新耐震基準のマンション４６棟のうち１８棟（３９．１％），築２５年未

満の新耐震基準のマンション５５棟のうち１７棟（３０．９％）が「結成済み」となって

いる。

表３６ 自主防災組織の結成状況 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

2 18 17 37

50.0% 39.1% 30.9% 35.2%

0 1 1 2

0.0% 2.2% 1.8% 1.9%

1 11 17 29

25.0% 23.9% 30.9% 27.6%

1 16 20 37

25.0% 34.8% 36.4% 35.2%

0 0 0 0

0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

全体

未定

不明・未回答

計

結成済み

結成予定

結成の予定なし

結成済み
３７棟 35.2％

結成予定
２棟 1.9％

結成の予定なし
２９棟 27.6％

未定
３７棟 35.2％

図３５ 自主防災組織の結成状況
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３４ 防災計画・マニュアルの作成・見直し

防災計画・防災マニュアルの有無については，全体で４８棟（４５．７％）が「ある」

と回答している。

また，防災計画・防災マニュアルの見直しについても，２５棟（２３．８％）が「見直

したことがある」，６棟（５．７％）が「見直し中又は検討中」と回答している。

表３７ 防災計画・マニュアルの作成・見直し （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

3 19 26 48

75.0% 41.3% 47.3% 45.7%

見直し 1 13 11 25

あ　り 25.0% 28.3% 20.0% 23.8%

見直し 1 2 6 9

な　し 25.0% 4.3% 10.9% 8.6%

見直し中 1 0 5 6

検討中 25.0% 0.0% 9.1% 5.7%

見直しの 0 4 4 8

回答なし 0.0% 21.1% 15.4% 16.7%

1 27 28 56

25.0% 58.7% 50.9% 53.3%

0 5 1 6

0.0% 10.9% 1.8% 5.7%

作成予定 1 4 3 8

な　し 25.0% 8.7% 5.5% 7.6%

0 11 18 29

0.0% 23.9% 32.7% 27.6%

予定の有無 0 7 6 13

の回答なし 0.0% 15.2% 10.9% 12.4%

0 0 1 1

0.0% 0.0% 1.8% 1.0%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
計

計

未定

作成予定

全体

あ　る

計

　不明・未回答

な　い

ある
４８棟 45.7％

ない
５６棟 53.3％

未回答・不明
１棟 1.0％

図３６ 防災計画・防災マニュアル作成状況
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３５ 防災訓練

防災訓練については，全体で６７棟（６３．８％）が「ある」と回答している。

旧耐震基準のマンション４棟のうち２棟（５０．０％），築２５年以上の新耐震基準の

マンション４６棟のうち２８棟（６０．９％），築２５年未満の新耐震基準のマンション

５５棟のうち３７棟（６７．３％）が「ある」と回答している。

表３８ 防災訓練 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

2 28 37 67

50.0% 60.9% 67.3% 63.8%

2 18 18 38

25.0% 39.1% 32.7% 36.2%

1 2 3 6

25.0% 4.3% 5.5% 5.7%

実施予定 0 5 4 9

な　し 0.0% 10.9% 7.3% 8.6%

0 9 9 18

0.0% 19.6% 16.4% 17.1%

1 2 2 5

25.0% 4.3% 3.6% 4.8%

0 0 0 0

0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

4 46 55 105

75.0% 100.0% 100.0% 100.0%

　不明・未回答

計

全体

　あ　り

計

実施予定

未定

予定の回答
なし

　な　し

訓練実施あり
６７棟 63.8％

訓練実施なし：実施
予定あり
６棟 5.7％

訓練実施なし：実施
予定なし
９棟 8.6％

訓練実施なし：未定
１８棟 17.1％

訓練実施なし：実施予定の回答なし
５棟 4.8％

図３７ 防災訓練
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３６ 防災備品等の備蓄

防災備品等の備蓄については，「ある」との回答は全体で２９棟（２７．６％）となっ

ている。

なお，「自治会と共有」，「自治会に依存」の説明が付いた回答もあった。

表３９ 防災備品等の備蓄 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

3 12 14 29

75.0% 26.1% 25.5% 27.6%

1 34 41 76

25.0% 73.9% 74.5% 72.4%

0 3 0 3

0.0% 6.5% 0.0% 2.9%

備蓄予定 0 6 7 13

な　し 0.0% 13.0% 12.7% 12.4%

1 17 22 40

25.0% 37.0% 40.0% 38.1%

0 8 12 20

0.0% 17.4% 21.8% 19.0%

0 0 0 0

0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
計

　不明・未回答

　あ　る

全体

計

備蓄予定

未定

　な　し

予定の有無の
回答なし

備蓄あり
２９棟 27.6％

備蓄なし：備蓄予定
あり

３棟 2.9％

備蓄なし：備蓄予定なし
１３棟 12.4％

備蓄なし：未定
４０棟 38.1％

備蓄なし：備蓄予定の回答なし
２０棟 19.0％

図３８ 防災備品等の備蓄
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３７ 老朽化に係る話し合い

建物の老朽化・劣化についての管理組合等での話し合いの有無については，全体で７８

棟（７４．３％）が「ある」と回答している。

「話し合ったことはあるが，どうするか決まっていない」が３０棟（２８．６％），「話

し合ったことはない」が２３棟（２１．９％）となっている。

表４０ 老朽化に係る話し合い （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

3 36 39 78

75.0% 78.3% 70.9% 74.3%

建替えに向けて 0 1 0 1

検討中 0.0% 2.2% 0.0% 1.0%

修繕・改修等に 3 19 10 32

より対応する 75.0% 41.3% 18.2% 30.5%

建替えと修繕・ 0 4 5 9

改修を比較検討 0.0% 8.7% 9.1% 8.6%

どうするか 0 10 20 30

決まっていない 0.0% 21.7% 36.4% 28.6%

対応について 0 2 4 6

無回答 0.0% 4.3% 7.3% 5.7%

1 7 15 23

25.0% 15.2% 27.3% 21.9%

0 3 1 4

0.0% 6.5% 1.8% 3.8%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

　不明・未回答

計

　な　し

全体

計

あ　る

話し合いあり：立て替え
に向けて検討中
１棟 1.0％

話し合いあり：修繕・
改修等により対応
３２棟 30.5％

話し合いあり：立て替えと
修繕・改修等を比較検討

９棟 8.6％

話し合いあり：どうするか
決まっていない
３０棟 28.6％

話し合いあり：対応
無回答

６棟 5.7％

話し合いなし
２３棟 21.9％

不明・未回答
４棟 3.8％

図３９ 老朽化に係る話し合い
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３８ 専門家の活用

専門家の活用については，全体で２５棟（２３．８％）が活用中と回答している。

内訳はマンション管理士が９棟（８．６％），建築士が６棟（５．７％），マンション

管理経験者が１０棟（９．５％），弁護士が３棟（２．９％）となっている。

その他では，「マンション管理会社」，「検討中」，「大規模修繕時に利用」などが挙げら

れている。

表４１ 専門家の活用（複数回答） （単位：棟・％）

※ 「活用中」の回答に複数の専門家を活用しているケースがあり，内訳と合計が一致しない。

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

2 17 6 25

50.0% 37.0% 11.3% 23.8%

0 6 3 9

0.0% 13.0% 5.7% 8.6%

0 3 3 6

0.0% 6.5% 5.7% 5.7%

1 1 1 3

25.0% 2.2% 1.9% 2.9%

0 8 2 10

0.0% 17.4% 3.8% 9.5%

1 2 0 3

25.0% 4.3% 0.0% 2.9%

1 11 10 22

25.0% 23.9% 18.9% 21.0%

1 15 24 40

25.0% 32.6% 45.3% 38.1%

0 0 8 10

0.0% 0.0% 15.1% 9.5%

0 3 5 8

0.0% 6.5% 9.4% 7.6%

4 46 53 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
計

マンション管理士

建築士

弁護士

その他
（管理会社）

　不明・未回答

将来専門家の活用が
必要と考えている

マンション管理
経験者

その他

全体

活用中

計

専門家の活用は必要ない

専門家を活用中
２５棟 23.8％

将来専門家の活用が必要
２２棟 21.0％

専門家の活用は必要ない
４０棟 38.1％

その他
１０棟 9.5％

不明・未回答
８棟 7.6％

図４０ 専門家の活用



- 44 -

３９ 町内会への加入

町内会への加入については，「マンション単位で地域の町内会に加入」との回答が全体

で５８棟（５５．２％）と最も多い。

次いで「各戸判断で地域の町内会に加入」が２４棟（２２．９％），「未加入」が１０

棟（９．５％）となっている。

表４２ 町内会への加入 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

0 4 5 9

0.0% 8.7% 9.1% 8.6%

3 38 45 86

75.0% 82.6% 81.8% 81.9%

1 27 30 58

25.0% 58.7% 54.5% 55.2%

1 9 14 24

25.0% 19.6% 25.5% 22.9%

1 2 1 4

25.0% 4.3% 1.8% 3.8%

1 4 5 10

25.0% 8.7% 9.1% 9.5%

0 0 0 0

0.0% 0.0% 0.0% 0.0%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%

不明・未回答

計

各戸判断
で加入

全体

マンション単位で
町内会結成

計

マンション
単位で加入

未加入

地域の町内
会に加入

加入形態
無回答

マンション単位で町内会結成
９棟 8.6％

地域の町内会に加入：マン
ション単位で加入
５８棟 55.2％

地域の町内会に加入：
各戸判断で加入
２４棟 22.9％

地域の町内会に加入：
加入形態無回答
４棟 3.8％

町内会未加入
１０棟 9.5％

図４１ 町内会への加入
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４０ 管理費と自治会費の区分

管理費と自治会費の区分経理については，全体で７４棟（７０．５％）が「区分してい

る」と回答している。

表４３ 管理費と自治会費の区分 （単位：棟・％）

旧耐震 新耐震２５年以上 新耐震２５年未満

～S56.5.31 S56.6.1～6.9.30 H6.10.１～

2 32 40 74

50.0% 69.6% 72.7% 70.5%

1 10 8 19

25.0% 21.7% 14.5% 18.1%

1 4 7 12

25.0% 8.7% 12.7% 11.4%

4 46 55 105

100.0% 100.0% 100.0% 100.0%
計

全体

区分している

区分していない

不明・未回答

区分している
７４棟 70.5％

区分していない
１９棟 18.1％

不明・未回答
１２棟 11.4％

図４２ 管理費と自治会費の区分


